Protokol XXV/2020
z przebiegu XXV — VI nadzwyczajnej sesji Rady Miasta Deblin
z dnia 13.03.2020r.

Ad. pkt 1. Otwarcie sesji — godz. 14:00

Miejsce posiedzenia — Sala Konferencyjna Ratusza Miasta.

Sesje otworzyt Przewodniczacy Rady Miasta - Maciej Krygrowski. Listy obecnosci
radnych stanowig zatgczniki do niniejszego protokotu.

Video-sesja Rady Miasta: www.deblin.pl — film odzwierciedla stan faktyczny przebiegu sesji
Rady Miasta. Protokot zawiera chronologiczny przebieg od chwili rozpoczgcia do momentu
zakonczenia sesji. Dyskusje przedstawiono w sposob syntetyczny uwzgledniajac tylko tych
mowcow, ktorzy skladali wnioski, badz ich wypowiedzi dotyczyly wprowadzenia zmian do
przedstawianych projektéw uchwat.

Ad. pkt 2. Sprawdzenie obecnosci

Ustawowy sklad Rady Miasta — 15 radnych.
W sesji uczestniczylo — 14 radnych.

Sprawdzenie obecnosci

Nazwisko i imie Statut
Chochowski Waldemar TAK
Cydejko Maria TAK
Czarnecka Urszula TAK
Grobel Mieczystaw TAK
Grzyb Leszek TAK
Jakubik Maciej TAK
Krygrowski Maciej TAK
Kurowski Andrzej TAK
Marzysz Artur TAK
Papis Edyta TAK
Pasek Robert TAK
Przerwa Ewa TAK
Swietlinski Leopold TAK
Wojewoda Patrycja TAK
Wojty$ Jarostaw NIE

Ad. pkt 3. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Miasta - Maciej Krygrowski poinformowal, Ze sesja zostala
zwolana w trybie nadzwyczajnym na wniosek Burmistrza Miasta Dgblin (stanowigcy
zalgcznik do protokotu), nastepnie przedstawil porzadek obrad.

Rada Miasta przyjeta porzadek obrad XXV (VI nadzwyczajnej) sesji, w nastepujagcym
brzmieniu:
1. Otwarcie sesji.
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2. Sprawdzenie obecnosci.

Przyjecie porzadku obrad.

4. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ,przekazania do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Lublinie skargi Prokuratora Rejonowego w Rykach wraz z
odpowiedzig na skarge”

5. Zamknigcie sesji.

(5]

Glosowanie za przyjeciem porzadku obrad:

Nazwisko i imig Glosowanie
Chochowski Waldemar ZA
Cydejko Maria ZA
Czarnecka Urszula ZA
Grobel Mieczystaw ZA
Grzyb Leszek ZA
Jakubik Maciej ZA
Krygrowski Maciej ZA
Kurowski Andrzej ZA
Marzysz Artur ZA
Papis Edyta ZA
Pasek Robert ZA
Przerwa Ewa ZA
Swietlinski Leopold ZA
Wojewoda Patrycja ZA
Wynik glosowania
Za: 14 100%
Przeciw: 0 0%
Wstrzymuje sie: 0 0%
Brak glosu: 0

Ad. pkt 4. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie ,,przekazania do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Lublinie skargi Prokuratora Rejonowego w Rykach wraz z

odpowiedzia na skarge”

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej Pan Marcin Daniel przedstawit
projekt uchwaly z uzasadnieniem (stanowi zatacznik do protokotu).

Dyskusja:
Radny Waldemar Chochowski — dlaczego taki temat musial stana¢ na sesji nadzwyczajnej?

Pismo do Urzedu Miasta wplynglo 17 lutego, sesja Rady byla 26 lutego, wydaje mi sig, ze
przez 9 dni urzad mégh przygotowac uchwale. Zapoznalem si¢ ze skargg prokuratora i nasza
odpowiedzig i nie moge w tym momencie rozstrzygna¢ kto ma racj¢. Argumenty s3 powazne i
podparte wyrokami NSA i WSA, ktoére potwierdzaly, ze ma racj¢. W uzasadnieniu sa
argumenty miasta poniekad stuszne. Powinnismy teraz wysta¢ to do WSA upowazniajac
Panig Burmistrz do prezentacji, albo dokladnie przeanalizowa¢ te zapisy i stwierdzi¢ kto ma
racje. Takim tematem powinna zaja¢ si¢ wlasciwa komisja. Czyli ta, ktéra opiniuje projekt
uchwaly odnos$nie regulaminu utrzymania czysto$ci na terenie miasta Deblin. Wtedy komisja
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wiasciwa analizujac punkt po punkcie, czy idziemy do sadu i bedziemy broni¢ swojego
stanowiska. Komisja tego nie robila tylko teraz wszyscy na sesji nadzwyczajnej wiec nie
wiem czy jest to wlasciwy moment na takg analize. Pan prokurator chce uchylenia calej
uchwaty jesli w tym momencie WSA tg uchwale nam uchyli to wszystkie przepisy w tej
uchwale przestang obowigzywaé. Wtedy sytuacja bedzie nie ciekawa, bo jest to jedna z
podstawowych uchwat , ktore regulujg sprawy porzadku na terenie miasta. Dlatego uwazam,
ze proceduralnie jest nie tak jak powinno. Poniewaz komisja mogla si¢ spokojnie spotkac i ten
temat oméwi¢. W tym momencie glosujac nie mam wyrobionego stanowiska. Glosowatem
nad uchwala przygotowana we wrzesniu i wydawalo mi sie, ze wszystko jest zrobione na
solidnej podstawie prawnej. Mozemy wyjasni¢ skad wzigla si¢ skarga prokuratora? Czy jest
to ogolnopolska akcja, ze uchwaly sg przegladane? Czy byla jakas skarga podczas
postgpowania i wtedy stwierdzono, ze cos jest nie tak z nasza uchwala?

Naczelnik GKP Marcin Daniel — odpowiadajagc na pana pytanie tak jest to akcja
ogolnopolska. Wiele gmin ma podobny problem jezeli chodzi o skargi na regulamin
dotyczacy utrzymania czystosci. Nie koniecznie dotyczacy tych samych czy podobnych
Zapisow.

Radny Waldemar Chochowski — analizujac zapis odnoszacy si¢ do deratyzacji. Ktos kto
hoduje kila kur ma dwa razy w roku prowadzi¢ deratyzacje przez podmiot uprawniony. Nie
wiem czy zdaja sobie panstwo sprawe ile deratyzacja kosztuje? Pewnie w zaleznosci od
zwierzgt hodowlanych, ale pewnie sa to kwoty kilkuset zlotych. I okazuje si¢, ze
przydomowa hodowla kur dla jajek i migsa okazuje sie nie optacalna bo wiasciciel nie jest w
stanie za to zaplaci¢. W tym punkcie prokurator nam to zarzuca i ja tutaj tez si¢ z tym zgodze.
Jest to troche na wyrost i nie potrzebne mieszkancom. Porozmawiajcie sobie z osobami,
ktore maja takie hodowle czy robia deratyzacje jak w tym regulaminie jest zapisane.
Napewno w Deblinie nikt jej nie wykonuje, a my tego nie sprawdzamy. Chyba, ze wyniknie
taka sytuacja w skardze tak jak mialo to miejsce na ul. Pulaskiego, dotyczaca sprawdzenia
ilosci kaczek. Ale pozostate hodowle sa poza kontrola. Jak nie ma skargi nie ma kontroli. Jest
to martwy zapis godzacy w interesy mieszkancow, ktérzy cheg zy¢ bardziej ekologicznie.
Burmistrz Miasta De¢blin Beata Siedlecka — tryb postgpowania w tej sprawie jest wlasciwy,
dlatego wczesniej odpowiedz na skarge nie byla procedowana przez Rade. Nad skarga
prokuratorskg pracowat radca prawny poniewaz sa to typowo prawne zarzuty. Z chwila kiedy
otrzymali$my to stanowisko, skonsultowane w Wydziale Gospodarki Komunalnej uznaliSmy,
ze odpowiedz na skarge powinna by¢ negatywna. Bedziemy broni¢ swojego stanowiska, ktore
jest zawarte w regulaminie utrzymania porzadku na terenie miasta. Pierwszym powodem jest
to, ze przepis ten zostal przyjety przez nadzér Wojewody Lubelskiego jako wiasciwy i
zgodny z przepisami prawa. Po drugie zapis ten jest powielany i obowiazuje u nas juz od
wielu lat. Czy przepis jest martwy czy nie, to zalezy tylko od nas, od mieszkancow.
Mieszkancy czesto pytaja dlaczego takich regulacji nie ma, a ja odpowiadam, ze sg tylko
panstwo z nich nie korzystacie. Zwlaszcza kiedy chodzi o sytuacje, ze mogtoby sta¢ si¢ cos
groznego np. przy wyprowadzania psa groznej rasy, a nie byloby wtedy kaganca, czy innych
zabezpieczen. Ten przepis obowigzywal i nigdy nie byl kwestionowany jako nie zgodny z
prawem. Prokurator stoi na innym stanowisku wigc nie my bgdziemy rozstrzygac, bo to nie
do nas nalezy, tylko do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. My tylko odpowiadamy na
skarge zgodnie z obowigzujacymi przepisami, a odpowiedZz na skarge mozemy tylko
przekaza¢ za posrednictwem organu, ktérego dzialanie lub bezczynnos¢ lub przewlekle
prowadzenie postgpowania jest przedmiotem skargi. Regulamin wprowadzany jest uchwatg
Rady tak tez uchwalg rady musi by¢ udzielona odpowiedZ na skarge i przekazana do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Takze dzisiaj zachowujemy procedur¢ z ustawy o
postepowaniu przed sgdami administracyjnymi. Nie my bedziemy rozstrzygac tg skarge.
Utrzymujemy, ze mamy racj¢, gdyz te zapisy obowiazywaly i obowiazuja przez wiele lat i
byly podj¢te na podstawie tych samych co dotychczas obowigzujacych przepisow prawa.
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Przepis art. 4 ust. 2 nie zmienil si¢ przez wiele lat, jest nadal podstawa prawna do
wprowadzania tego typu regulacji, jakie mamy w regulaminie o utrzymaniu czystosci na
terenie miasta Deblin. Bronimy swojego stanowiska zawartego w uchwale. Jezeli uchwala
zostanie uchylona przez WSA bo moze tak si¢ wydarzy¢, mamy mozliwo$¢ zaskarzenia do
NSA, a w przypadku kiedy NSA utrzymalby w mocy wyrok WSA, bedziemy opracowywac
nowg uchwate odnoszacg sie do regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie miasta
Deblin. Podejrzewam, ze tg uchwale bedziemy zmienia¢ wielokrotnie z uwagi na dynamiczny
rozwoj zmian przepisow odnoszacych sie do gospodarowania odpadami komunalnymi, a ten
regulamin glownie tym si¢ zajmuje.

Glosowanie nad uchwatg XXV/158/2020 w sprawie przekazania do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Lublinie skargi Prokuratora Rejonowego w Rykach wraz z odpowiedzig

na skarge

Nazwisko i imig Glosowanie
Chochowski Waldemar WSTRZYMUIJE SIE
Cydejko Maria ZA
Czarnecka Urszula ZA

Grobel Mieczystaw ZA

Grzyb Leszek ZA

Jakubik Maciej ZA
Krygrowski Maciej ZA
Kurowski Andrzej ZA
Marzysz Artur ZA

Papis Edyta ZA

Pasek Robert ZA

Przerwa Ewa ZA
Swietlinski Leopold ZA
Wojewoda Patrycja ZA

Wynik glosowania

ZA: 13 92.86%
PRZECIW: 0 0%
WSTRZYMUJE SIE: 1 7.14%
BRAK GLOSU: 0

Rada Miasta przyjeta uchwale Nr XXV/158/2020 w sprawie przekazania do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Lublinie skargi Prokuratora Rejonowego w Rykach wraz z
odpowiedzia na skarge

Ad. pkt 5. Zamkniecie sesji.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczacy Rady - Maciej Krygrowski
zamknat XXV (VI nadzwyczajna) sesje Rady Miasta.

Zamkniecie sesji - godz. 14.30
Na tym zakonczono protokot.

Protokotowata pRZEW%ZACY RADY

Magdalena Piagtek
Maciej Krygrowski
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